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A fakuszfajok (Certhia spp.)
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This study was conducted between 1983-1997 in the northern part of the Ocsa Landscape
Protected Area (47°19' N, 19°13' E) in Hungary. During the 15-year study period 55 Common
Treecreepers (Certhia familiaris) and 139 Short-toed Treecreepers (C. brachydactyla) were
ringed, and 21 individual birds were recaptured on 55 occasions of C. familaris and 58 indi-
viduals on 120 occasions of C.brachydactyla. The length of time spent in the area and the pro-
portions of recaptures in the two species were compared. The time spent in the area was inter
preted as the time elapsed between the capture and the last recapture. Mean body mass, and
wing length were compared between the following groups: Short-toed Treecreeper: 1st migra-
tory wave vs 2™ migratory wave; birds ¢aptured only once vs birds recaptured (only for the
2nd wave). Treecreeper: birds captured during summer vs during migration; and birds cap-
tured only once vs birds recaptured. The first individuals of both species were caught in mid-
summer. Initially, more Short-toed than Common Treecreepers were in the study area. This
first wave arrived and moved away within a short period, and only a few of the birds
remained in the area for a longer time. The only Short-toed Treecreeper recapture from this
group occurred in February, and was probably an early migrant. After the first summer wave,
the second migratory wave of Short-toed Treecreepers was in late September (decades 27-28).
Most of the Common Treecreepers arrived in one wave in November (decades 30-31). No
‘wintering population existed of Common Treecreeper but a considerable proportion of the
" Short-toed Treecreepers from the second wave overwintered in the area. The only significant
difference was between the wing length of Common Treecreepers caught in summer and
migratory time. There was no difference in body mass between the birds arrived earlier or
later, and between the birds that did not stay and those that were recaptured later The Short-
toed Treecreeper seemed to be a sedentary wintering bird, while the Common Treecreeper had
a more nomadic behaviour during the winter. Because no difference was found in wing length
patterns of the two waves or between migrant and wintering birds, it is supposed that the rea
son of the separation intomigratory vawes was not the differences in the behaviour of sexes,
ages or populations.. It would be expected that the Common Treecreeper has a more stabile
usage of the wintering area by reason of competition, because it is dominant over Short-toed
Treecreeper. Despite this the reversed situation was found.

A vizsgalatokat 1983-98 kozott végeztik az Ocsai T4jvédelmi Korzetben a 1apvidék erésen
degradalddott szegélyét alkoté flizbokros, bodzas, nyarfas teriileten. A madarakat 12 méteres
figgbnyhaldkkal fogtuk be. A halok a vizsgéalati periddusban évente azonos helyen alltak. Ju-
lius kozepétdl szeptember végéig - oktober kézepéig 70 haloval dolgoztunk, ezt kdvetden hé
rom eteté mellett 10-12 haléval fogtuk a madarakat. A fogasi eredményeket a dinamikai vizs-
gélatokhoz idGardnyosan atszamoltuk. A befogott madarakat egyedileg szamozott jell6gyi-
riitkkel lattuk el, és az Actio Hungarica médszerei szerint mértiik. A 15 év alatt 55 hegyi
fakuszt és 139 rovidkarmi fakuszt fogtunk. Az elsé fajba tarozok koziil 21-et 55 alkalommal,
a masodikbol 55-6t 120 alkalommal fogtunk vissza. Mindkét faj egyedei eléfordultak maér a
nyar folyamaén is a teriileten, de a mennyiségi viszonyaik kiilonboztek. A hegyi fakuszok no-
vemberben (30-31. dekad) egy hulldimban vonultak at, a révidkarmu fakuszok els6 fogasi huk
lama nyar végén (19. és 22. dekdd), a masodik szeptember masodik felében (27-28. dekéad)
volt. Télen csak kevés hegyi fakusz volt a teriileten. A vonulasi hulldm madarainak csak 16%-
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4t fogtuk vissza télen. A rovidkarmu fakuszok elsd, diszperziés periddusnak megfeleld hullamabél egyet sem
fogtunk vissza télen, de a masodik, vonuldsi hullaméba tartozok egy részét (45%-dt) - a legtobb egyedet tobb-
szor is - visszafogtuk a tél folyaman a teriileten. A vizsgalati periodus alatt egyik fajnél sem talaltunk a testtd-
meg méretekben kiilonbségeket sem idészakaszonként, sem az eltérd telelési viselkedés szerint. Csupén a he-
gyi fakuszok nyaron és télen fogott madarainak atlagos szarnyhossza ko6lonbozott, mas csoportositds alapjan
sem e fajnal, sem a masiknal nem volt szignifikdns kilonbség. A telelési kiilonbségek a hegyi fakusz erdsebb
vonulasi és nagyobb mozgishajlamaval, kisebb teriilethiiségével és eltérd élohelyigényével magyarazhatok.

Cs. T, és-K. Zs.: ELTE Allatszervezettani Tanszék, 1088 Budapest, Puskin u.3.

1. Bevezetés

A legutols6 jégkorszakban sok faj vissza-
szorult el6z8 elterjedési teriiletérdl, és
csak kisebb-nagyobb maradvanyteriilete-
ken maradt fenn. Ha két vagy t6bb ilyen
refugium szeparalodott egymastdl, volt az
esélye, hogy az elszigetelt populdciok
6nall6 fajja véaljanak. A jégkorszakot ko-
vetden ezek megOrizhették onallésagukat
akkor is, ha késébbi elterjedési teriiletiik
atfedésbe is keriilt. Ezek az ikerfajok kii-
l6nbozhetnek életmenetiikben, é16hely
preferenciajukban, vonuldsi strtatégiajuk-
ban stb. Ilyen fajparok a kormosfejii és ba-
ratcinege (Parus palustris, P. montanus), a
csilpesalp és fitisz fiizike (Phylloscopus
collybita, Ph. trochilus), az énekes és cser-
regd nadiposzata (dcrocephalus palustris,
A. scirpaceus) és a két fakusz faj (Certhia
familiaris, C. brachydactyla) is (Berthold
1993).

A hegyi fakusz Eurépaban altalanosan
elterjedt faj, csak a legészakibb teriiletek-
81, a Mediterraneumbél és Nyugat-Eur6pa
egy részérbl hidnyzik. A rovidkarmi
fakusz Nyugat-Europiban a hirom nagy
mediterran félszigeten is kolt, elterjedése
helyenként atfed az el6z6 fajjal. Ilyen eset-
ben altalaban a hegyi fakusz a magasabb
tengerszinteken kolt, mig a rovidkarmi
fakusz alacsonyabban fekvé teriletek tol-
gyeseiben fészkel. A faj koltési idon kiviil
a fészkelésre alkalmatlan nyiltabb, nem er-

désiilt teriileteken is eléfordulhat (Bilcke
1984). A két faj elterjedési teriiletének egy
részén ugyanabban a habitatban is eldfor-
dul (Cramp & Perrins 1993, Schepers
1997, Schepers & ‘Torok 1997). Mindkét
faj életmodjaban nagyon specializalodott,
jol elkiiloniilnek mas, fatdrzson taplalkozo
fajokt6l (Csorba & Torok 1988, Vanicsek
1988) de egymastdl alig kiilonithetdk el
morfoldgidjukban vagy niche szegregicid
alapjan (Svensson 1984, Moreno 1991,
Frithauf 1993). A hegyi fakusz a zart erdd-
ket kedveli, a szegélyeket keriili (Kuitunen
& Helle 1988). Ahol a két faj sympatriku-
san él, er6s kompeticioban vannak egy-
massal (Thilcke 1962, Causel & Toft 1988,
Schnebel 1972, Gil 1997).

A hegyi fakusz elterjedési teiiletének
nagy részén részleges vonuld, a rovidkar-
mub fakusz elterjedt vélemény szerint 4l-
landé6 madar (Cramp & Perrins 1993,
Schepers 1997, Schepers & Torok 1997),
bar német vizsgéalatok szerint e faj is par-
cialis vonulé (Bauer & Kaiser 1991). Ma-
gyarorszagon mindkét faj eléfordul (Keve
1984, Barbacsy in Haraszthy 1997, Torok
in Haraszthy 1997). Fészkelésiiket t6bben
is vizsgaltak (Szijj 1957, Kuitunen 1985,
1986, Orban et al. 1988, Torok 1993), de
koltés utani életszakaszukrodl szinte sem-
mit nem tudunk.

Vizsgalatunk célja a két faj osszeha-
sonlitasa volt 8szi vonulasi id6északukban
és telelésiikk sordn vonuldsdinamikai ¢és
biometriai szempontok alapjan.
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2. Vizsgalati teriilet és médszer

Vizsgalatainkat 1983-98 kozott az Ocsai
Tajvédelmi Korzetben végeztik (E 47°
19', K 19° 13"). A teriilet északi része er6-
sen degradaloédott. A valamikori tézeglap
szegélyében a fis vegetaciot f8leg nyarfak
(Populus spp), flizbokrok (Salix spp), és
bodzas (Sambucus nigra) alkotjak.

A madarakat fiiggdnyhalokkal fogtuk
be. A héaldk a vizsgalat kezdetétSl allando
helyeken alltak, de a fogasi idGtartam
évente valtozott. Az Actio Hungarica té-
bor kezdése minden évben jhlius 9-re
esett, de a befejezés szeptember kozepe és
oktober kozepe ko6zoOtt évente valtozott.
Ezt k6vetden csak hétvégeken fogtuk be a
madarakat. A dinamikai vizsgalatokhoz
ezért .a fogasi adatokat halofelilletre és
id6tartamra standardizaltuk.

A befogott madarakat egyedi szamoza-
su jelzogytirlivel jeloltik, és az Actio
Hungarica szabvanyai szerint mértiik
(Szentendrey et al. 1979). A két faj elkii-
l6nitéséhez az Osszes ismert bélyeget -
szin, fiokszarny mintdzat, szarnymintazat,
szarnyformula, csOrhossz, hatsé6 karom
hossz - felhasznaltuk (Svensson 1984). A
hatarozési nehézségek miatt az ivar és kor-
csoportokat egyiitt kezeltik. A vizsgalati
periddus 16 évében 55 hegyi fakuszt és
139 rovidkarmu fakuszt fogtunk. Az elsd
faj egyedei koziil 21-et 55 alkalommal, a
masodik fajbél 55 madarat 120 esetben
fogtunk vissza. Osszechasonlitottuk a két
fajt a visszafogasi szdzalékok és a vissza-
fogott madarak teriileten t5ltott ideje alap-
jan. Ez utobbit a befogas dituma és az
utolsé visszafogas kozott eltelt idotartam-
ként definialtuk.

Kiszamoltuk a szadrnyhossz és a testto-

meg atlagokat a vonulasi hullamokra, és a

165

masodik hulldm atvonulé és maradé egye-
deire. Az  Osszehasonlitasokhoz a
Statistica for Windows programcsomagot
hasznéltunk.

3. Eredmények

3.1. Dinamika

Az elsd egyedek mind a két fajbol mar a
nyar kdzepétol foghatdk voltak a vizsgala-
ti teriileten, de mig hegyi fakuszbdl csak
néhény egyedet fogtunk, a roévidkarmu
fakusz kifejezett hullamot (63 madar) mu-
tat a 19. és 22. dekadban levo csiccsal (1.
Abra). Ezek az egyedek viszonylag gyor-
san elhagytak a vizsgalati teriiletet, kozii-
lik csak keveset, és azokat is rovid iddin-
tervallumon beliil fogtunk vissza. Az eb-
bél a diszperzidés idoszakbdl szarmazd
egyetlen, februarban visszafogott madar-
nak nincs a két datum kozott megkeriilése,
ezért valoszinii, hogy a tél folyaman nem
tartézkodott a teriileten (2. Abra). A méaso-
dik hullambdl (27-28. dekad, 61 pd.) 18
madar (30%) a vonulasi hullam lecsengése
(november 1.) utdn is a teriileten tartézko-
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1. Abra. A rovidkarmi fakusz dekadonkénti
korrigalt egyedszama.

Fig. 1. The 15-year average of Short-toed
Treecreeper numbers according to 10-day
intervals at Ocsa, Hungary.
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2. Abra. A hegyi fakusz dekadonkénti korrigalt
egyedszama. ‘

Fig. 2. The 15-year average of Common
Treecreeper numbers according to 10-day
intervals at Ocsa, Hungary.
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3. Abra. A rovidkarmu fakusz fogasi és vissza-
fogasi eloszlasa.

Fig. 3. Individual capture-recapture histories
of Short-toed Treecreepers at Ocsa, Hungary.

dott, és osszesen 57 alkalommal fogtuk
meg Oket. A késébbiekben szdmuk fogyott
(december 1. utan 12 pd. -20%, janudr 1.
utan 9 pd. -15%, februar 1. utan 1 pd. -2%
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4. Abra. A hegyi fakusz fogasi és visszafogasi
eloszlasa.
Fig.4. Individual capture-recapture histories of
Common Treecreepers at Ocsa, Hungary.

lett visszafogva). A visszafogdsok atlagos
intervalluma 77,3 nap (SD=18,6, N=12)

A hegyi fakuszok nagyobb szdmban
csak november folyaman (30-31. dekad)
érkeztek a teriiletre (3. Abra). A vonulasi
hulldm lecsengése utdn kozilik nagyon
kevés (7 pd, 16%) kertilt meg december 1.
utan, a tél folyaman (4. Abra). A visszafo-
gésig eltelt id6 atlagos intervalluma: 60,3
nap (SD=42,8, N=7) (Mann-Whitney pré-
ba NS)

3.2. Biometria

A révidkarmi fakusz két fogasi hullaméba
tartozé madarak sem szarnyhosszukban,
sem testtomegiikben nem kiilonboztek (1.
Tablazat). A masodik hullamban érkezd

1. Tablazat. A rovidkarmu fakusz atlagos szdrnyhossz és testtomeg értékei a két vonulasi hullam

ban.

Tab. 1. The 15-year average of wing length and body mass values of the migratory waves of the

Short-toed Treecreeper at Ocsa, Hungary.

T. hullam / wave 1.

2. hullam 7 wave 2. t-préba /'t test

X SD N X SD N p
Szarnyhossz / 61,97 2,57 61 61,84 2,02 58 0,3057
Wing length, mm NS
Testtémeg / 8,17 0,70 62 8,27 0,67 58 0,7984
NS

Body mass, g
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2. Téblazat. A hegyi fakusz atlagos szarnyhossz és testtdmeg értékei nyaron és az 6szi vonulds so-

ran.

Tab. 2. The 15-year average of wing length and body mass values in summer and during the autumn

migratory waves of the Common Treecreeper.

Nyar7 Summer Oszi vonulds / autumn migration t
X SD N X SD N p
Szarnyhossz / m 63,00 2,00 17 64,31 2,04 35 2,1691
Wing length, m 0,05
Testtdmeg / 7,98 0,56 17 8,12 0,76 36 0,6763
Body mass, g NS

madarak kozill a tertiletet elhagyok és a tél
folyamaén a teriileten maraddk kozott sem
volt biometriai kiilonbség sem a szarny-
hosszban, sem a testtomegben (2. Tébls-
zat). A teleldé madarak havi 4tlagos testts-
megei nem kiilonboztek a vonulasi hullam
alatt fogottakéitd]l (november: X=8,20 g,

SD=0,70, N=16, december: %=8,11,
SD=0,67, N=I11, januar: X=8,02 g,
SD=0,36, N=9, februar: %=8,60 g,

SD=0,50, N=2). A telel6 madarak érkezés-
kor mért (x=8,25 g, SD=0,58, N=17) és té-
li testtomeg atlaga (x=8,24 g, SD=0,53
N=17, t=1,6776, NS) sem kiilonb6zott.

A nyéron fogott és a vonuldsi hullim
alatt fogott hegyi fakuszok szarnyhossza
szignifikdnsan kiilonbozott, de testtémeg

atlagai nem tértek el. (3. Tablazat). A vo-
nulasi hullimban atvonulé és a teriileten a
tél folyaman visszafogott hegyi fakuszok
szarnyhossza, testtomege nem kiilonbszott
(2. Tablazat). A tél folyaman visszafogott
madarak érkezéskor mért (x=8,54 g,
SD=0,63, N=7) és téli testtomege (X=8,42
g, SD=0,52, N=7, t=0,3887, NS) nem kii-
16nboztek.

A két faj egyike sem mutat jelentds
testtomegvaltozast a vizsgalt idészakban.
A vonulasi vagy téli teriilethiiség egyik
fajra sem jellemzd. A jelolést kovetd
években csupdn egyetlen rdvidkarma
fakuszt fogtunk vissza a vizsgalati teriile-
ten.

3. Téblazat. A két fakuszfaj &sszel atvonulod és teriileten telel egyedeinek atlagos testtomeg és

szarnyhossz értékei.

Tab. 3. The 15-year average of wing length and body mass values on first capture of autumn migra-
tory and wintering individuals of the Common and the Short-toed Treecreeper at Ocsa, Hungary.

Egyszer megfogottak / Visszafogottak / t-proba /
Birds not recaptured later  Birds later recaptured t test
X SD N X SD N t
p
Révidkarmu fakusz Z. hullam /7 Shori-toed Treecreeper wave 2.
Szarnyhossz / 62,03 2,16 40 61,44 1,57 18 1,0397
Wing length, mm NS
Testtémeg / 8,27 0,71 41 8,25 0,58 17 1,1027
Body mass, g NS
Hegyi fakusz / Common Treecreeper
Szarnyhossz 7 63,93 2,01 45 63,57 2,66 7 0,4222
Wing length, mm NS
Testtomeg / 8,47 0,80 46 8,54 0,63 7 0,2207
NS

Body mass, g
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4. Diszkusszié

A két fakusz faj koéziil egyik sem igazan
gyakori elterjedési teriiletén, de a popula-
ciok stabilnak tekintheték (Cramp &
Perrins 1993, Tucker & Health 1994,
Schepers 1997, Schepers & Toérok 1997).
Magyarorszagon pontos fészkelési elterje-
désiik nem ismert. Korabbi ismeretek sze-
rint a két faj elterjedési teriiletét a 600 mé-
teres tengerszint feletti magassag vélasztja
el. A hegyi fakusz ennél magasabban, a ro-
vidkarmu fakusz ez alatt él (Szijj 1957).
Ujabban a kép bonyolultabbnak latszik. A
hegyi fakuszrdl kideriilt, hogy sokkal alta-
lanosabb elterjedésti a fészkelési iddszak-
ban is (Kuitunen 1985, 1996), azon kiviil
pedig szinte barhol eléfordulhat (MME
Gyliriiz6 Kdzpont Adatbank).

A hegyi fakusz ismereteink szerint nem
kolt az Ocsai Tajvédelmi Korzetben, de a
masik faj fészkel a TK erdésiilt részein.
Nem gyakori, mivel a ligeterdds jellegl te-
riillet nem az optimalis kolt6 habitatja és a
fakusz territériumok egyébként is nagyok
(Schnebel 1972, Orban et al. 1988,
Kuitunen 1989).

A hegyi fakusz északi populécidi rész-
leges vonul6k. Foleg a fiatalok hagyjéak el
bsszel sziiletési helyiket. A ko6itd populé-
ci6 létszama erdsen korreldl az el6zd tél
(december-marcius) hémérsékletével
(Svensson 1981), a rezidens brit populdci-
6¢é pedig a téli, f8leg a janudri csapadék
mennyiségével (Peach et al. 1995). Ha a
teleldk koziil sokan tulélnek - és a koltés is
jol sikeriil, a szaporulat nagy szamban je-
lenhet meg délebbi teriileteken (Alerstam
1993, Schepers 1997). A Skandinav félszi-
geten kolt6k a Benelux allamok és Fran-
ciaorszag teriiletén telelnek, de eléfordul-
hatnak még az Appenin-félszigeten és a
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Baleari-szigeteken is. Az Ocsan a vonuls-
si hullamban fogottak hosszabb szarnya is
¢szakabbi eredetre utal. A Brit-szigetek és
K6zép-Eurdpa fészkeldi nem vonuinak, de
a koltési id6szak utdn kisebb tavolsagokra
kéborolhatnak (Schepers & Torsk 1997).
A rovidkarmu fakusz altaldban rezidens, a
telet a koltd teriileten toltik, de a fészkelés
utan néhany szaz kilométerre elkéborol-
hatnak (Zink 1981, Cramp & Perrins 1993,
Schepers 1997). A Mettnau-félszigeten
végzett vizsgéalat szeptember-oktober fo-
lyaman tipikus vonuldsi hulldmot mutatott
ki (Bauer & Kaiser 1991). A mi eredmé-
nyeink is hasonl6 kévetkeztetést engednek
meg, miszerint e fajra is jellemz0 lehet az
8szi vonuldas, és valdsziniileg csak a popu-
laciok egy része allando.

Vizsgélati teriiletiinkon mindkét faj
eléfordul a koltést kovetd koborlasi idé-
szakban, a vonulds soran és télen is. A
nyaron befogott viszonylag nagy szédmi
rovidkarmu fakusz valésziniileg az Ocsai
Tajvédelmi Korzet erddibél vagy mds ko-
zeli teriiletekr6l szdrmazhat, és a nagyobb
fogasi eredmények a kirepiilés utani disz-
perziébol kovetkeznek. A mdsik faj né
hany egyede - mivel a kozelben nincs is-
mert koltShelyiik - messzebbrol, de nem
til nagy tavolsagbdl - johet. A szeptember
végéig befogott madarakat mindkét faj
esetében koborlénak gondoljuk. Mindkét
fajnak van 6szi vonuldsi hullama, de csak
a rovidkarmi fakusznal taldlhatunk igazi
teleld egyedeket. A nyaron befogott mada-
rak kivétel nélkiil elhagyjak a vizsgalati
teriiletet, a visszafogasi arany alacsony, a
terlileten valo tartézkodasi id6 rovid. A
kés6bb érkezd egyedek nagy része - a
visszafogdsok tantisiga szerint - a teriile-
ten telel.

Mivel nem taléltunk sem a két hullam-
ba tartozd madarak kozott, sem a tovabb
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vonuldk és az itt telelék kozott szérny-
hossz kiilonbséget, Gigy gondoljuk, hogy a
két hullam §sszetétele nem térhet el jelen-
tésen kor vagy ivari alapon.

Ahol a két faj egyiitt fordul eld, egy-
masnak ellentmond6 eredményekre veze-
tett a fajok kozotti ald-folé rendelési vi-
szony vizsgalata. Frithauf (1993) nem ta-
lalt interspecifikus agresszidt, mig ma4s
szerzOk szerint ez meglehetdsen gyakori.
(Thilcke 1962, Causel & Toft 1988). Van,
ahol a hegyi fakusz (Schnebel 1972), m4-
sutt a révidkarmu fakusz dominans a ma-
sik faj folott (Gil 1997). A hegyi fakusz
nagyobb agresszidés hajlamdara utal az is,
hogy e fajnal csak a leghidegebb téli éjsza-
kakon van k6z6s oduhasznalat, mig a ro-
vidkarmu fakuszok gyakran alszanak cso-
portosan (L6hrl 1955, Thielcke 1966).

A két faj hangja jol megkiilonboztethe-
td, de ahol mindkét faj eléfordul, ott mind-
két fajba tartozd kevert énekil egyedek
eléfordulhatnak. Altaliban az adott helyen
ritkabb fajba tartozé madar tanulja meg a
masik fajra jellemz éneket a kemény ver-
sengési feltételek miatt (Thielcke 1972,
1986, Schwerdtfeger & Thielcke 1986,
Clausen & Toft 1988).

A fészkelési id6szakra jellemz6 kom-
peticids viszony alapjin elvarhat6 lenne,
hogy a dominans faj egyedei - a hegyi
fakuszok - foglalnak el a teleld territoriu-
mokat, kiszoritva innen a masik faj egye-
deit. A kép viszont forditott, stabilnak te-
kinthetd telel$ allomanya csak a révidkar-
mu fakusznak van a vizsgalati teriileten. A
kiilonbség tehit nem a két faj kozotti ver-
sengésben, hanem vonulasi-telelési szok4-
sokban, esetleg a telelési él6hely preferen-
cidban keresendd. A hegyi fakusz erésebb
vonulasi, nagyobb mozgashajlamui, kisebb
teriilethiiségil, és él6helyigényének is ke-
vésbé felel meg a lapszegély vegetacidja.
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Készénetnyilvanitds. K6szonjiik mindazok se-
gitségét, akik az évek soran a terepmunkaban -
adatgyiijtésben résztvettek. A vizsgalatok el-
végzését az Earthwatch Institute, Boston, a
Magyar Természetvéddk Szovetsége, a Regio-
nalis Kérnyezetvédelmi Kozpont, a Fliggetlen
Okolégiai Kozpont, a Magyar Madartani és
Természetvédelmi Egyesiilet, a Pro Renovanda
Culturae Hungariae és a Soros alapitvany ta-.
mogatta.
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